JOHN STUART MILL
1- Introduccié.

El pensament de John Stuart Mill (Londres 1806 — Avignon 1873) és ampli i dificil de
sintetitzar pel seu caracter sistematic (la seva logica esta condicionada per la seva teoria
del coneixement, que a la vegada determina les teories étiques i politiques); optarem per
tant per donar una visié general del seu pensament a partir d’'una divisio classica (teoria del
coneixement, logica, ética i politica) tot i ser conscients que deixem de banda aspectes

cabdals del seu pensament (economia, teoria de la religi6 ...)

Tanmateix, si cal donar una visi6 general de I'obra d’aquest autor, el primer element a
destacar és que ens trobem davant d’un d’aquells estranys exemples de fildsof que no es
conforma amb l'activitat especulativa: al llarg de la seva vida Stuart Mill va desenvolupar
una intensa activitat politica compromesa, tot intervenint en temes tan diversos com ara
'atac al governador de Jamaica per la brutalitat amb que tractava la poblacié negra, la
defensa d’una politica de reformes agraries a Irlanda, I'apropament a tesis socialistes en la
defensa dels drets dels treballadors, feministes® (va presentar a la Cambra dels Comuns
una proposta en defensa del dret a vot femeni) i, fins i tot, ecologistes. Es a dir, es tracta
d'un pensador que creu fermament en la possibilitat de reformar la societat per fer-la millor,
encara que, clarament, no es tracta d’un autor revolucionari, ja que el seu pensament no
suposa en cap moment un trencament amb el model de societat en el que viu. De fet, el
seu pensament no supera en cap moment el liberalisme i, de fet, és un defensor dels seus

aspectes fonamentals (la llibertat individual, per exemple).

Pel que fa als antecedents del seu pensament s’han d’assenyalar, per una banda, la
tradicid empirista anglesa (més en la linia de Locke que no la de Hume), un coneixement
critic del pensament de Kant (imprescindible a qualsevol autor contemporani) i,

fonamentalment, el corrent utilitarista de Bentham i del seu propi pare, James Mill?.

La seva produccio és molt amplia pero cal destacar les seglients obres: Sistema de la
Iogica inductiva i deductiva  (1843), Sobre la llibertat (1856) i L'utilitarisme (1863). De

fet, aguestes seran les obres de referéncia al llarg d’aquesta exposicio.

! De fet la seva companya sentimental, Harriet TTaywa una coneguda activista feminista i
socialista, forca més radical que Mill i, per tamd, es planteja cap dubte respecte al fet qudaéguél
va influir en el pensament d’ell. Tanmateix, Milb rs’esta d'informar que la seva obBabre la
libertat va ser en gran mesura fruit d’'un treball d’equipbaHarriet Taylor, tot i que la seva
publicacié és posterior a la mort d’ella.

2 En gran mesura, John Stuart Mill va ser educatisegn rigid (i sovint cruel) programa utilitarst
dissenyat pel seu pare i el mateix Bentham.



2- Epistemologia, ldgica i ciéncia.

2.1 Coneixement i logica:

El punt de partida de la epistemologia de Mill és obertament empirista: el coneixement no
compta amb altres materials que els proporcionats per I'experiéncia, és a dir, els conceptes
gue trobem a la ment (i els noms) tenen com a Unic significat les coses i els atributs (les
gualitats) percebudes. Per tant, els limits del coneixement (i del llenguatge) son els limits de
la percepci6 i, en conseqiéncia, el coneixement es limita als fenomens percebuts. Aixi,

seguint a Hume i Kant, Mill afirma la impossibilitat del coneixement de les coses en si.

Tanmateix, i aqui segueix a Locke (i s'allunya de Kant i, per descomptat, de qualsevol
posicié racionalista) Mill rebutja tota classe de concepte a priori i qualsevol tipus
d’innatisme. Les ciéncies es constitueixen a partir de I'experiéncia, inferint regularitats i lleis
amb les quals comprendre i expressar la conducta de la naturalesa, ja es tracti de la

naturalesa fisica com la humana.

Les ciéncies tenen com a objectiu la recerca de veritats i principis universals sobre els seus
camps d’estudi respectius; aquestes veritats i principis son el resultat de generalitzacions a
partir de I'observacio de I'experiéncia . De fet, en Ultima instancia, tota veritat és una veritat
empirica. Aixi, el conjunt de proposicions universals de les diferents ciéncies és el resultat
de generalitzacions i inferéncies a partir de proposicions basiques, sorgides de

I'experiéncia.
Analitzem el concepte d’inferéncia®. Segons Mill hi ha dos tipus d’inferéncia:

Inferencies deductives: es tracta d'aquelles operacions en les que obtenim unes
proposicions particulars a partir d'altres més universals. Aquestes inferéncies es
caracteritzen per la necessitat de les conclusions pero, tal i com assenyala Mill, aquesta
necessitat és purament verbal, no real. Es a dir, com la conclusié s’extreu a partir de
I'analisi de la informacio continguda a les premisses, realment, no hi ha en la deduccié una
aportacio real d'informacio i, per aixo, el seu valor en la investigacié cientifica és auxiliar:
ens permet obtenir conclusions de les premisses i les hipotesis que, igualment, s’hauran de

contrastar en I'observacié; també té el paper de vetllar per la coheréncia del sistema.

% L'alumne sagag¢ (si, aquell que algun dia coneirgrestara en aquest moment cercant els seus
apunts de filosofia de primer de batxillerat, en @uie es definia el concepte d’'inferéncia com dact
mental en virtut del qual passem d'unes premissasa conclusié. Tot i alguna diferéncia
terminologica, en general tot aquell tema de prijaeens va bé per comprendre aquesta part del
pensament de Mill.



Inferéncies inductives:  Mill la defineix com “l'operacié de I'enteniment per la qual inferim
que alld que considerem vertader en una o diverses coses particulars sera vertader en totes
les coses que s'assemblin al primer en certs aspectes determinats”; és a dir, inferim una
proposicié de caracter general o universal a partir d’'un conjunt d’afirmacions (vertaderes)

particulars. Un exemple seria la generalitzacié a partir d'una enumeracio.

Com que la base de tot coneixement, tal i com ja hem dit, és I'experiéncia la inferéncia
inductiva (que parteix de premisses sorgides de I'experiéncia) és el procediment decisiu i

primari en el coneixement i en la constitucié de les ciencies.

Ara bé, per tal que la induccié sigui un procediment en el que realment s’amplia el
coneixement, no n’hi ha prou amb el fet que només s’obtingui informacié sobre allo
observat, siné que ha de dur a terme una generalitzacié que transcendeixi els casos
observats” i, per tant, només es possible si acceptem com a principi el que, de fet no és

sind una hipodtesi: la uniformitat i constancia de la naturalesa

Aquesta constancia elevada a principi constitueix I'axioma universal de la induccié.

Aquest axioma no s’ha d’entendre com un principi a partir del qual realitzar inferéncies, sin6é
com una llei segons la qual s’orienten I'observacié i la generalitzacié. Aquesta afirmacio
sobre la uniformitat de la naturalesa és, de fet, el resultat d’'una inferéncia a partir de

I'experiéncia i es troba representada en les anomenades lleis de la naturalesa.

Al seu torn, aquesta uniformitat, es fonamenta sobre la llei de la causalitat , que Mill
defineix afirmant que “tot fet que té un comencament, té una causa’; aixi, cada estat
present de l'univers se segueix d'un estat precedent, de manera que, coneixent totes les

circumstancies i tots els agents en un moment determinat, es pot predir I'estat segtent.

Aquesta llei de la causalitat constitueix la base de la ciéncia inductiva pero, al seu torn,
I'origen de la causalitat és també una induccié (una generalitzacio realitzada a partir d'una
serie d'observacions); aquesta reciprocitat (una llei fonamenta un principi i aquesta llei es
fonamenta en una inferéncia basada en I'experiéncia) fa que, en (ltima instancia, Mill
sempre fonamenti tot principi en I'observacio i la tendéncia a la generalitzacié, de forma que

no necessita recérrer a cap element a priori o innat.

Aixi, Mill, afirma sobre la tendéncia a generalitzar i la llei universal de la induccié que
“arribem a aquesta llei universal per la generalitzacié d'algunes lleis d’'una generalitat
menys extensa. La propensié a generalitzar, que, instintiva o no instintiva, és un dels

principis més poderosos de la nostra naturalesa, és cert que no espera que aquesta
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generalitzacié estigui legitimada. La simple propensié , no raonada, a esperar alldo que
sovint ha estat experimentat, sens dubte ens condueix a creure que tot fenomen té una
causa, abans que haguem arribat a I'evidéncia d’aquesta veritat. Perd aixo0 mateix no pot
succeir fins que no ens haguem familiaritzat amb molts casos de causacio; o, en altres
paraules, moltes uniformitats parcials més facils de comprovar suggereixen la idea d'una
uniformitat general i la proven. Un cop establerta, la uniformitat general serveix per

demostrar la resta de les uniformitats particulars de qué es compon™.

2.2 El sentit de les ciéncies i les arts:

A partir de les afirmacié anteriors, Mill afirma que “la ciéncia estudia els diversos efectes

que se segueixen de cada causa™. I,

en tant que la naturalesa no consta només de
fendomens fisics siné també els fets i fendmens humans i socials, Mill distingeix dos tipus de
ciencies: les ciéncies fisiques i les ciéncies morals. Ara bé, aquestes ciéncies morals, en
tant que ciéncies, es refereixen a fets i tenen a veure amb fets i, per tant, les proposicions
d’aquestes ciéncies son indicatives o descriptives (en tant que descriuen els fets), perd no
imperatives o prescriptives. Es a dir, si es tracta d'una ciéncia, ens ha de dir quins
fendmens es donen, perd no quines regles o preceptes s’han de seguir. Quan un discurs
inclou aquestes proposicions imperatives o prescriptives, ja no parlarem de ciéncia siné

dart’.

Aixi, les ciencies de la naturalesa humana estan dedicades a I'estudi de I'ésser huma i de la
seva conducta, en la mesura que aquesta no depen només de condicions fisiques. | també
tenen com a objecte poder predir i facilitar la seva conducta tenint en compte els fins que
I'hnome es pot proposar. Per tant, les ciéncies humanes estan orientades a I'art, és a dir, les
ciencies humanes (psicologia, etologia, sociologia ®...) han de facilitar la practica de I'art de
I'etica.

A diferencia de la ciéncia, que s’ocupa del que és o sera segons la llei de la causalitat, I'art
es proposa un fi a perseguir. Aixi, les proposicions de I'art recomanen que alguna cosa
sigui, i s’expressen mitjancant les expressions “ha de” o “hauria de ser”. Es refereixen a

I'ordre dels fins, a les preferencies entre fins i al seu establiment.

* Observem que aquest problema és el mateix queoka en la base de la critica que Hume
efectuava a la causalitat. Veurem també com Mitlaiena també aquesta questido amb la causalitat
sense, pero, seguir la critica de Hume.

> Mill, J.S.Sistema de Idgica inductiva i deductiva.

® Mill, J.S.: L'utilitarisme.

" Entenem aqui el termeatt” referit a la practica d’una habilitat o coneixamheedric, no a la
produccié de caracter esteticart és solament I'is dels poders de la Naturalagab vistes a un fi".
Mill, J.S.: La naturalesa.

8 Segons Mill, la psicologia estudia les lleis sexydms quals se succeeixen els estats mentals,
I'etologia investiga les lleis de la formacié delracter i la sociologia s'encarrega de les accitns
les col-lectivitats humanes i de les lleis que iEgels fenomens socials.



El sistema de les ciéncies i els arts s'orienta, en conseqiiéncia, cap a un fi dltim, que
esdeveé principi, que és (tal i com veurem més endavant) el principi de major felicitat . La
ciéncia coopera amb aquest fi en tant que proporciona els coneixements necessaris per a la
consecucié dels fins proposats. En aquest sentit, Mill afirma que “l'art es proposa a si
mateix un fi a perseguir, defineix aquest fi i I'envia a la ciéncia. La ciéncia el rep, el
considera com un fenomen o efecte a estudiar, i, una vegada ha investigat les seves
causes i condicions, el torna a l'art, juntament amb un teorema que combina les
circumstancies mitjancant les quals es pot obtenir. Aleshores, l'art examina aquesta
combinacié de circumstancies i, en funcié del fet que es trobi dins de les possibilitats

humanes o no, declara que la fi és 0 no és realitzable™.

En resum, les ciéncies estan al servei de la utilitat suprema, és a dir, tenen sentit en tant

que ens apropin al principi de la felicitat.

3- La moral utilitarista.

L'ética o la moralitat és una part de I'art: pren en consideracio la conducta d’acord amb allo
que es pugui establir com a principi i com a fi Gltim de I'accié. Totes les accions tenen com
a motiu algun fi. Per tant, els principis de I'acci6 humana és la seva fi, i només en funcio

d'aquest fi es poden establir les regles o normes de les accions.

Obviament, Mill desestima qualsevol intent d’establir com a principi de l'accié humana
gualsevol concepte de caracter metafisic (el bé en si mateix o la salvacié de I'anima per
exemple) i, en aquest sentit, proposa la felicitat , juntament amb la utilitat , com el principi

fonamental de la moralitat.

Desenvoluparem ara el concepte de felicitat seguint els plantejaments utilitaristes.

3.1 El principi d'utilitat:

L'utilitarisme considera la utilitat i la felicitat com el criteri de correccié de les accions: “les
accions son correctes en la mesura que tendeixen a promoure la felicitat, i incorrectes en
tant que tendeixen a produir el contrari de la felicitat. Per felicitat s'entén el plaer i I'abséncia

de dolor; per infelicitat, el dolor i la falta de plaer”lo.

La moral utilitarista pressuposa una concepcio sobre la vida: la vida aspira a continuar sent

cada vegada amb més plenitud; és desig i voluntat i, en Ultima instancia, les Uniques coses

® Mill, J.S.: L'utilitarisme.
10 Mill, J.S.: L'utilitarisme.
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desitjables com a fins son el plaer i I'absencia de sofriment. Tot allo que és desitjable ho és
perqué en aix0 s’hi troba plaer, o perque a través d'aix0 es promou el plaer o s'evita el

dolor.

Ara bé, Mill no esta plantejant un hedonisme groller' siné que distingeix els diferents tipus
de plaers en funcié de la facultat humana, el desig de la qual satisfa cada plaer. La felicitat
no consisteix en I'obtencié del major nombre i quantitat de plaers, siné en I'obtenci6 del
plaer de més qualitat. |, aquesta qualitat, depén de la facultat que es satisfa. Aixi, la felicitat

consisteix en I'obtencié dels plaers qualitativament més elevats i més nobles.

Ara bé, no és suficient la recerca de la maxima felicitat individual. Tot i les implicacions
etiques d’aquesta recerca (cal un fort sentiment de dignitat i autorespecte per tal de cultivar
els plaers més nobles) i de que sigui necessari i legitim vetllar per la propia felicitat, no és

més que egoisme.

L'utilitarisme proposa com a criteri d’'alldo correcte el fet que la felicitat sigui, dins els

limits del possible, per al major nombre de persone s i, en un planol ideal, per a tots els
homes; logicament, aixd implica una limitacié de la felicitat individual. Aquesta darrera
puntualitzacié fa que es pugui considerar que la teoria utilitarista no sigui un hedonisme

groller ni egoista, sind que es pugui caracteritzar com a hedonisme universalista.

Hi ha dues possibles objeccions als plantejaments de Mill pel que fa a la felicitat. Per una
banda, es podria afirmar que la felicitat és inassolible i que, per tant, és absurd considerar-
la com el fi racional de la vida i I'acci6 humana. L'altra possible objeccio partiria de la
constatacio que els homes poden viure sense la felicitat i desitjar, per exemple, la virtut

abans que la felicitat™.

Mill respon a la primera objecci6 tot limitant el concepte de felicitat a alld que la vida pot
donar. Logicament, si un entén per felicitat una vida de plaer intens i ininterromput és
evident que és impossible. A més, la utilitat no consisteix Gnicament en la recerca de la

felicitat, sin6 també en la prevencid i la mitigacié de la infelicitat.

A la segona objeccié Mill respon que és possible renunciar a la felicitat individual, tot
situant-la a un nivell superior que s’assoleix per mitja de la virtut. Perd, de fet, la virtut és

també objecte del desig i, per tant, una part de la felicitat: “ La moral utilitaria reconeix en

1| 'alumne saga¢ mirara al seu voltant a la receirda individus menys evolucionats del seu grup

(es recomana l'observacié dels mascles de I'esgacigue, en general, sén més primaris) i els

demanara quin significat atribueixen a I'expresSiécerca del pla€t Dificilment es trobara cap

diccionari que expliqui de forma més clara (i, firtet, grafica) a qué ens referiem amb I'expressio

“hedonisme grolleér

12 Aquestes objeccions, en especial la darrera, fomaet del discurs cristia sobre la vida en aquest

moén que queda desprestigiat a favor de la vidatendent.
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els éssers humans la capacitat de sacrificar el seu bé per al bé dels altres. Només es nega
a admetre que el sacrifici sigui en si mateix un bé. Un sacrifici que no incrementi o tendeixi

a incrementar la suma total de felicitat es considera inatil™*>.

Per tant, Mill legitima la virtut com a component de la felicitat en tant que contribueixi a la
felicitat dels altres, perd deixa també prou clar que, per si mateixa, no constitueix una
finalitat. D’aquesta manera, una actitud virtuosa seria aquella que, superant la utilitat
privada, promogués la utilitat pUblica de forma que es pogués englobar la societat en

general.

3.2 Justificacié del principi d'utilitat:

Fins ara hem vist algunes de les consequencies de considerar el principi d’utilitat com a

criteri moral; ara veurem quina justificacio té aquest principi.

La qgliestio que es planteja Mill és la seglent: per que estic obligat a promoure la felicitat
general? Una resposta possible passaria per sancionar el principi d'utilitat a partir d’'un
element extern al subjecte, com ara I'esperanca d’aconseguir el favor de Déu o el temor en
relacié a la resta dels homes. Aquesta posicio suposa que I'obligacié moral té un fonament

transcendent originat en una realitat objectiva.

Obviament, un empirista posterior a Hume com és el nostre autor no pot admetre la
suposicié d’'una realitat en si mateixa com a sancié d’'un principi moral (ni, de fet, de cap
argument); tot i aix0, Mill admet que aquesta justificacié pot ser utilitzada per reforcar la

moralitat utilitarista perd mai com a justificacié del criteri moral.

El que confirma el principi d'utilitat i és I'Gltima sancié de qualsevol moralitat és un
sentiment moral que ens impedeix la violacié del deure o que ens imposa el seu
compliment. Aquests sentiments morals es constaten com un fet, son provats per

I'experiéncia i en la seva conformacio hi intervé I'educacio.

Aquests sentiments morals, desenvolupats i cultivats, constitueixen I'essencia de la
consciencia moral. No només depenen de l'educacio, sin6 que es desenvolupen
progressivament gracies a la simpatia envers els semblants, a I'estat social i al sentiment
d'unitat amb els altres homes. Sobre la base d'aquests potents sentiments morals, Mill
espera que, una vegada el principi de la felicitat general sigui reconegut com a criteri étic,
constituira la forca de la moralitat utilitarista. Aixi, aquest sentiment moral, desenvolupat i
cultivat socialment es converteix en el centre de la vida humana, conformant els nostres

pensaments, sentiments i accions.

13 Mill, J.S.: L'utilitarisme.
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Un cop ja ha justificat mitjancant els sentiments morals el principi d'utilitat, Mill en pregunta
si aquest principi es pot provar. Mill admet la impossibilitat de cap altre tipus de prova que
I'autoobservacio i I'observacio dels altres: si alguna cosa és un fi en tant que es objecte del
desig dels homes, per provar que el principi d'utilitat és realment un fi de la conducta

humana, sera suficient constatar el fet que la gent desitja realment la felicitat.

Com que resulta obvi que tothom desitja la felicitat, o desitja quelcom que és part de la
felicitat (com véiem abans amb el cas de la virtut), es pot afirmar que la felicitat és I'Gnic fi i

el criteri de la moralitat.

4- Teoria politica: justicia i llibertat.

En tant que hedonisme universalista, I'utilitarisme promou el maxim de felicitat per a la
majoria de les persones. Aquest aspecte projecta a I'utilitarisme cap a I'ambit de la teoria
politica en tant que no es pot concebre que hom aspiri a la felicitat col-lectiva en I'ambit
d’'una societat injusta, és a dir, de caréncia de llibertat. Aixi tenim dos conceptes basics en
la teoria politica de Mill (justicia i llibertat) que analitza des de la perspectiva de la defensa

d’un model liberal de societat.

4.1 Justicia i dret:

La justicia és un aspecte particular de la utilitat general: aixi com existeix un sentiment
moral, es pot parlar d'un sentiment de justicia, en tant que derivat i format a partir d'altres

sentiments.

Segons Mill cal distingir entre el dret legal , aquells drets reconeguts i emparats per lleis
positives, i el dret moral , els drets de les persones amb independéncia de si estan o no
recollits per la llei. Aixi, la justicia fa referéncia no només al dret legal sin6 també al dret
moral i s'admet que el dret legal hauria de constituir la idea directriu i regulativa del dret
legal. Per tant, el criteri Gltim de la justicia no és la llei siné la moral. Aixi, el dret a la
imparcialitat i la igualtat, estiguin o no reconegudes per la llei, constitueixen un requisit per a

la justicia.

El sentiment de justicia es genera espontaniament a partir de dos sentiments naturals
('mpuls d’autodefensa i el sentiment de simpatia), juntament amb la intel-ligéncia, gracies a
la qual, l'individu s’adona de la comunitat d’interessos entre ell i la societat de la qual forma
part. Per tant, el sentiment de justicia té un component artificial (no natural) ja que requereix
d’aquesta comprensié de que la justicia té com a rad Ultima la utilitat general. Aixi, Mill

afirma:



Considero, al mateix temps, la justicia que esta fonamentada en la utilitat en tant que la part
més important, i incomparablement més sagrada i vinculant de tota la moralitat. La justicia
és el nom de certes classes de regles morals que es refereixen a les condicions essencials
del benestar huma de forma més directa i sén, per conseglient, més absolutament
obligatories que cap altre tipus de regles que orienten la nostra vida. De fet, la idea que
hem trobat que constitueix I'esséncia de la justicia, és a dir, un dret que posseeix un

individu, implica i testimonia aquesta obligacié més vinculant.**
4.2 El problema de la llibertat:

Mill ha passat a la historia com a defensor de la llibertat individual davant I'estat; aixi doncs
no parteix, com resulta obvi, d’'un plantejament metafisic del problema de la llibertat, és a
dir, si pot o no ser lliure 'home de forma essencial, la lliure capacitat de decisio, sind que
planteja el problema en termes constatables: I'oposicio entre la llibertat individual i I'autoritat
o el poder, que tant les institucions politiques com la societat pretenen exercir sobre
aquesta. | el problema no és altre que la naturalesa i els limits del poder que la societat pot
legitimament exercir sobre l'individu. Plantejat d’'una altra manera, el problema consisteix a
saber quin és el limit just de la sobirania de lindividu sobre si mateix i on comenca

'autoritat de la societat.

Segons Mill, el que defineix propiament i essencialment I'home és la llibertat, el fet de
proposar-se fins, el fet de triar i desenvolupar creativament les possibilitats de la seva
naturalesa, mai del tot tancada i fixa, aixi com el fet de configurar la seva propia
individualitat, enriquint-la progressivament, i també d’una manera original sense que sigui
possible reduir-la a un model estandarditzat. Per tant, la llibertat és fonamental per I'exercici
de les arts, especialment de la moral. La justicia i el dret han de preservar i promoure el

desenvolupament de la llibertat de cada un dels individus que formen la societat.

La llibertat individual pot ser restringida tant per part dels altres homes (en voler imposar el
seu poder, per exemple) com per part del poder politic i de la societat. La relacié del poder
politic amb la llibertat individual ja havia estat analitzat pels autors classics del pensament
liberal™ des del segle XVIII, perd Mill pretén donar un nou enfocament al tema, és a dir,
tractar la relacié de la societat en general (i com a part d’aquesta globalitat, el poder politic)

amb l'individu.

La societat tendeix a la uniformitzacio, la despersonalitzacio, la massificacio, és a dir, a la

coaccié sobre lindividu mitjangant un terrible instrument: I'opinié puablica. Es més, augura

Y Mill, 3.S.: L'utilitarisme.
13 John Locke, per exemple, dlsactats sobre el govern civil



gue en un futur aquesta tensié entre societat i individu arribara a amenagar la llibertat

individual de forma més perillosa que a la seva épocal6.

Es tracta, per tant, d’establir un criteri que reguli aquesta relacié: la societat com a tal, en
forma de pressi6 de I'opinié o de la xafarderia o a través de les autoritats jurisdiccionals de
'Estat, per mitja de sancions socials o juridiques, només té el dret d'intervenir per

coartar la llibertat dels individus a fi d'impedir el dany als altres . Per tant:

“L’dnica demarcacié de la conducta de qualsevol persona per la qual aquesta és
responsable davant la societat és la que afecta als altres. En la part que només Il'afecta
personalment, la seva independéncia és, per descomptat, absoluta. Sobre si mateix, sobre

el seu cos i sobre el seu esperit, I'individu és sobira™’.

Agquesta formulacio presenta algunes dificultats i requereix d'algunes reflexions:

En primer lloc, suposa una distincié clara sobre dos tipus d’accions: les que només afecten
a un mateix i les concerneixen els altres. Les primeres quedarien incloses dins I'esfera
privada, lliure d’interferéncia de la societat, mentre que les segones formarien part de

I'esfera publica, subjecta a la regulacié social i juridica.

Ara bé, la barrera entre les dues és molt subtil i, per més que Mill s’esforca per distingir
unes accions d’'unes altres acabara per reconeixer la dificultat i acceptant que qualsevol
acte, de forma directa o indirecta, pot afectar als altres. Per tant, Iinclusié d’'un acte dins
I'esfera publica o la privada no depén d’una regla absoluta i intemporal sind que esta
sotmesa a les nostres nocions previes sobre allo que és public o privat en un temps

determinat.

En segon lloc, cal observar que Mill fa servir dues concepcions de la llibertat, segons els
contextos, que no sén identiques. Per una banda utilitza el concepte de llibertat negativa, és
a dir, I'abséncia de coacci6 o de restriccions de que gaudeix un individu. L'altra accepcio és
positiva, és a dir, remarca la capacitat d’eleccio, que condueix al ple desenvolupament de
totes les facultats humanes; en aquest segon sentit la llibertat es manifestaria mitjancant
I'espontaneitat, I'excentricitat de caracter i I'originalitat ja que “aquell que fa quelcom perquée

-(')1:18

segueix el costum no fa cap eleccié”. Sembla que Mill esta afirmant que aquests dos

18 Sj aixo pensava Mill I'any 1856, quan els mitj@fescomunicacié de masses encara sén incipients
(només hi havia la premsa escrita), seguramentidindolt a dir d'una época marcada, ja no per
I'opini6 publica (que és sovint desconeguda) siedlippinié publicada.

7 Mill, J.S.: Sobre la llibertat.

8 Mill, J.S.: Sobre la llibertat.
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sentits son equiparables i, per tant, que una societat que no interferis en I'Orbita privada

hauria de conduir necessariament al desenvolupament de la individualitat™®.

Més enlla d’aquestes consideracions problematiques, Mill afirma que s’han de preservar les

seguents llibertats:

- Llibertat de consciéncia : es manifesta i s’exerceix com a llibertat de pensar i
sentir; d'expressar i de publicar les opinions i les idees propies i d’analitzar les
idees dels altres.

- Llibertat en la determinacié dels nostres propis f ins i formes de vida

- Llibertat de reunié i d’associacié entre individus

Ja que “cap societat en la qual no es respectin aquestes llibertats en el seu conjunt no és
lliure, sigui quina sigui la seva forma de govern, de la mateixa manera que tampoc no ho és
completament cap societat en la qual no es reconeguin de forma absoluta i

incondicionada”®°.

El liberalisme de Mill es basa en I'essencialitat de la llibertat pel que fa a la naturalesa
humana; per tant, la llibertat politica i social és un fi de I'acci6 humana que forma part de la
felicitat humana. S’estableix, doncs la relacié entre utilitat, justicia i llibertat: “considero la
utilitat com la darrera instancia d’apel-lacié en totes les qliestions etiques, perd em refereixo
a la utilitat en el sentit més ampli, fonamentada en els interessos permanents de I’home

com a ésser progressiu, és a dir, la justicia i la llibertat”.?*

9 Aquesta afirmacié sembla arriscada, ja que sugoeauna societat intervencionista (o repressiva)
no facilitaria el desenvolupament d’individualitdlisres i, afortunadament, la historia proporciona
molts exemples del contrari. Tanmateix, és tamb#dduque una societat permissiva (com ara la
nostra) no afavoreixi la uniformitzacié: I'alumnagac¢ mirara al seu voltant i traura conclusions per
si sol.

2O Mill, J.S.:Sobre la llibertat.

2L Mill, J.S.:Sobre la llibertat.



