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Les fronteres i els temps
A "Límits i fronteres" veiem com no hi ha barreres naturals absolutes al planeta Terra. Evolució del terme "territori" entre els éssers vius fins a arribar al fenomen de la "territorialitat" humana. La introducció del concepte de nació permet d'entendre la diferència entre els límits nacionals i les fronteres estatals. Tipus i definicions de fronteres: naturals i artificials, antecedents, subsegüents i sobreimposades. Rigidesa i arbitrarietat, característiques bàsiques del seu funcionament i la seva institucionalització. Conflictes entre límits i fronteres. Tendències a la disgregació de les nacions incloses en un estat o a la integració en una unitat política de la nació dividida en estats diferents. A "Fronteres, estats i nacions" es fa un recorregut històric de l'evolució de les fronteres: des de les primeres fortificacions neolítiques fins a la instauració de l'estat modern al segle XVIII, que defineix les fronteres tal com ara les coneixem. Després de la Revolució Industrial i procés d'expansió imperialista hi ha una relativització de les fronteres. La Revolució Francesa, detonant del nacionalisme, les va fer més fràgils i conflictives. Aquesta conflictivitat va ser utilitzada per hàbils ideòlegs per servir a l'expansionisme estatal (feixismes) o per promoure l'alliberament dels pobles colonitzats. Així, han arribat als nostres dies unes fronteres utilitzades pels estats poderosos com a definició i barrera, però que són desbordades pels corrents econòmics, culturals i socials. A "La frontera, barrera o pont? " Heròdot, el primer geògraf, viatjà perquè els grecs desitjaven tenir informació dels territoris dels altres pobles per disposar d'avantatges tant per guerrejar com per comerciar. Els mapes, cada cop més perfectes, han estat i són una de les millors armes d'uns estats contra els altres. Un altre coneixement geogràfic que ha interessat molt els estats és la geografia política, que duu a la mitificació de l'estat. Un dels elements que la defineix és la... 
Font: Fundació Serveis de Cultura Popular,1993 
Sant Agustí 
Para el cristiano la historia se hace, en efecto, posible mediante el pecado, es decir, mediante el quebrantamiento de la ley divina, el afán de conocer el bien y el mal, el apartamiento de Dios, la soberbia. Pero el pecado es solo la posibilidad y el fundamento de la historia, su condición necesaria y no su misma sustancia. La historia es, sin duda, historia de los pecados humanos, pero también historia de la salvación de los mismos.
Font: PAGES, P. : Introducción a la Historia. Ed. Barcanova, 1985



Nicolàs de Maquiabel. El Príncep.
No se me oculta que muchos creyeron y creen que la fortuna, es decir, Dios, gobierna de tal modo las coses de este mundo que los Hombres con su prudència no pueden corregir lo que ells tienen de adaverso, y aun que no hay remedio ninguno que oponerles. Con arreglo a esto podrían juzagar que es en balde fatigarse mucho en semejantes ocasiones, y que conviene dejarse governar entonces por la suerte. Esta  opinión no está acreditada en nuestro tiempo, a causa de las grancdes mudanzas que, fuera de toda conjectura humana , se vieron y se ven cada día. Reflexionandolo yo embargo, no entando anonadado nuestro libre albedrío juzo que puede ser verdad que la fortuna sea el árbitro de la mitad de nuestras acciones; peto también es cierto que ellas nos dejan gobernar la otra, o a lo menos siempre algunas partes.
Font: PAGES, P. : Introducción a la Historia. Ed. Barcanova, 1985.

Voltaire
La història es la narració dels fets considerats certs; contràriament a la faula, que és la narració dels fets considerats falsos.(...) La història, per Voltaire, tracta de conèixer quins han estat el vici radical i la virtud dominant d’una nació; per què ha estat poderosa o dèbil al mar; com i fins a quin punt s’ha enriquit des de fa segles; els registres de les exportacions ens ho poden dir. Voldrà saber com s’han establerts les arts, les manufactures; les seguirà en els seus moviments entre països. En fi, els canvis de costums i les lleis seran el seu gran tema. Així es podria conèixer la història dels homes enlloc de conèixer una petita part de la història dels reis i la seva cort.
Font: Voltaire: Noves consideracions de la història, 1744. Inclòs a PAGES, P. : Introducción a la Historia. Ed. Barcanova, 1985
Guizot	
Ningú ignora el gran paper que el Tercer Estat ha tingut en el desenvolupament de França, ha estat l’ element més actiu i decisiu de la civilització francesa, és qui ha determinat,en darrera instància, la seva direcció i el seu caràcter.
(...)
En qualsevol cas, i sota qualsevol aspecte que ho mirem, tant si estudiem la formació progressiva de la societat a França,  com el paper del govern, el Tercer Estat signiica, en la nostra història, un fet immens. És la més poderosa de totes les forces de la nostra civilització.
Font: Citat per Pelai Pagès a Introducció a la història. Barcanova, 1985.,citant a Guizot.

T. B. Macaulay
Parlant de la revolució de 1688 afirma
Va ser una revolució essencialment defensiva, i va tenir de la seva part la tradició i la legalitat(...) I, malgrat tot, aquesta revolució, la menys violenta de totes les revolucions, ha estat la més beneficiosa(...) Per l’autoritat de la llei, per la seguretat de la hisenda, per la pau als nostres carrers, per la felicitat de les nostres llars, hem d’estar agraïts...
Font: Citat per Pelai Pagès a Introducció a la història. Barcanova, 1985.,citant a Macaulay.

L. von Ranke
En primer lloc, pressuposa que no hi ha cap interdependència entre l’historiador i l’objecte de coneixement o fet històric. (...)
Pressuposa, després una relació cognitiva conforme al model mecanicista, és a dir, s’accepta la interpretació passiva, contemplativa, de la teoria del reflexe.
Finalment, donar per descomptat que l’historiador, com a subjecte de coneixement, és imparcial, capaç de superar diferents emocions, fòbies o predileccions al presentar els fets històrics, sinó també de rebutjar i sobrepassar tots els condicionants socials en la seva percepció dels fets.
Font: Citat per Pelai Pagès a Introducció a la història. Barcanova, 1985.,citant Adam Schaff quan sintetitza a Von Ranke. (pàg. 165-166).
F. Engels
(...) La ciencia social de la burguesía, la Economía Política clásica, sólo se ocupa preferentemente de aquellas consecuencias sociales que constituyen el objetivo inmediato de los actos realizados por los hombres en la producción y el cambio. Esto social cuya expresión teórica es esa ciencia. Por cuanto los capitalistas aislados producen corresponde plenamente al régimen o cambian con el único fin de obtener beneficios inmediatos, sólo pueden ser tenidos en cuenta, primeramente, los resultados más próximos y más inmediatos. Cuando un industrial o un comerciante vende la mercancía producida o comprada por él y obtiene la ganancia habitual, se da por satisfecho y no le interesa lo más mínimo lo que pueda ocurrir después con esa mercancía y su comprador. Igual ocurre con las consecuencias naturales de esas mismas acciones. Cuando en Cuba los plantadores españoles quemaban los bosques en las laderas de las montañas para obtener con la ceniza un abono que sólo les alcanzaba para fertilizar una generación de cafetos de alto rendimiento, ¡poco les importaba que las lluvias torrenciales de los trópicos barriesen la capa vegetal del suelo, privada de la protección de los árboles, y no dejasen tras sí más que rocas desnudas! Con el actual modo de producción, y por lo que respecta tanto a las consecuencias naturales como a las consecuencias sociales de los actos realizados por los hombres, lo que interesa preferentemente son sólo los primeros resultados, los más palpables. Y luego hasta se manifiesta extrañeza de que las consecuencias remotas de las acciones que perseguían esos fines resulten ser muy distintas y, en la mayoría de los casos, hasta diametralmente opuestas; de que la armonía entre la oferta y la demanda se convierta en su antípoda, como nos lo demuestra el curso de cada uno de esos ciclos industriales de diez años, y como han podido convencerse de ello los que con el «crac» han vivido en Alemania un pequeño preludio; de que la propiedad privada basada en el trabajo de uno mismo se convierta necesariamente, al desarrollarse, en la desposesión de los trabajadores de toda propiedad, mientras toda la riqueza se concentra más y más en manos de los que no trabajan; de que [...]
Font: F. Engels: El papel del trabajo en la transformación
del mono en hombre. 1876.
F. Engels
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Fragment I
Toda la historia de la sociedad humana, hasta la actualidad , es una historia de luchas de clases.
Libres y esclavos, patricios y plebeyos, barones y siervos de la gleba, maestros y oficiales; en una palabra, opresores y oprimidos, frente a frente siempre, empeñados en una lucha ininterrumpida, velada unas veces, y otras franca y abierta, en una lucha que conduce en cada etapa a la transformación revolucionaria de todo el régimen social o al exterminio de ambas clases beligerantes.
En los tiempos históricos nos encontramos a la sociedad dividida casi por doquier en una serie de estamentos , dentro de cada uno de los cuales reina, a su vez, una nueva jerarquía social de grados y posiciones.  En la Roma antigua son los patricios, los équites, los plebeyos, los esclavos; en la Edad Media, los señores feudales, los vasallos, los maestros y los oficiales de los gremios, los siervos de la gleba, y dentro de cada una de esas clases todavía nos encontramos con nuevos matices y gradaciones.
La moderna sociedad burguesa que se alza sobre las ruinas de la sociedad feudal no ha abolido los antagonismos de clase.  Lo que ha hecho ha sido crear nuevas clases, nuevas condiciones de opresión, nuevas modalidades de lucha, que han venido a sustituir a las antiguas.
Sin embargo, nuestra época, la época de la burguesía, se caracteriza por haber simplificado estos antagonismos de clase.  Hoy, toda la sociedad tiende a separarse, cada vez más abiertamente, en dos grandes campos enemigos, en dos grandes clases antagónicas: la burguesía y el proletariado.
Fragment II
De los siervos de la gleba de la Edad Media surgieron los “villanos” de las primeras ciudades; y estos villanos fueron el germen de donde brotaron los primeros elementos de la burguesía.
El descubrimiento de América, la circunnavegación de Africa abrieron nuevos horizontes e imprimieron nuevo impulso a la burguesía.  El mercado de China y de las Indias orientales, la colonización de América, el intercambio con las colonias, el incremento de los medios de cambio y de las mercaderías en general, dieron al comercio, a la navegación, a la industria, un empuje jamás conocido, atizando con ello el elemento revolucionario que se escondía en el seno de la sociedad feudal en descomposición.
El régimen feudal o gremial de producción que seguía imperando no bastaba ya para cubrir las necesidades que abrían los nuevos mercados.  Vino a ocupar su puesto la manufactura.  Los maestros de los gremios se vieron desplazados por la clase media industrial, y la división del trabajo entre las diversas corporaciones fue suplantada por la división del trabajo dentro de cada taller.
Pero los mercados seguían dilatándose, las necesidades seguían creciendo.  Ya no bastaba tampoco la manufactura. El invento del vapor y la maquinaria vinieron a revolucionar el régimen industrial de producción.  La manufactura cedió el puesto a la gran industria moderna, y la clase media industrial hubo de dejar paso a los magnates de la industria, jefes de grandes ejércitos industriales, a los burgueses modernos.
La gran industria creó el mercado mundial, ya preparado por el descubrimiento de América.  El mercado mundial imprimió un gigantesco impulso al comercio, a la navegación, a las comunicaciones por tierra.  A su vez, estos, progresos redundaron considerablemente en provecho de la industria, y en la misma proporción en que se dilataban la industria, el comercio, la navegación, los ferrocarriles, se desarrollaba la burguesía, crecían sus capitales, iba desplazando y esfumando a todas las clases heredadas de la Edad Media.
Vemos, pues, que la moderna burguesía es, como lo fueron en su tiempo las otras clases, producto de un largo proceso histórico, fruto de una serie de transformaciones radicales operadas en el régimen de cambio y de producción.
Font: K. Marx i F. Engels: El Manifest comunista



